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Vyrok

Smérnice Rady 93/13/EHS ze dne 5. dubna 1993 o zneuzivajicich ujedndnich ve spotiebitelskych smlouvdch, ¢l. 19 odst. 1 druhy
pododstavec SEU a cldnek 47 Listiny zdkladnich prdv Evropské unie musi byt vykldddny v tom smyslu, Ze se neuplatni v rdmci sporu
tykajiciho se stanoveni soudni pfislusnosti v pripadé souvisejicich véci, jelikoZ uvedeny spor nespadd do piisobnosti smérnice 93/13.

()

Ut. vést. C 330, 2.10.2017.

Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand (Vilniaus apygardos administracinis teismas — Litva)
dne 3. listopadu 2017 - Baltic Media Alliance Ltd. v. Lietuvos radijo ir televizijos komisija

(Véc C-622/17)
(2018/C 052/19)

Jednaci jazyk: litevstina

Predkladajici soud

Vilniaus apygardos administracinis teismas

Ue
Za

astnice pivodniho fizeni

lobkyné: Baltic Media Alliance Ltd.

Zalovand: Lietuvos radijo ir televizijos komisija

Predbéiné otizky

1)

)

Vztahuje se ¢l. 3 odst. 1 a 2 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2010/13/EU (') ze dne 10. bfezna 2010
o koordinaci nékterych pravnich a spravnich pfedpistt ¢lenskych sttt upravujicich poskytovani audiovizudlnich
medidlnich sluzeb pouze na p¥ipady, kdy piijimajici ¢lensky stat hodld pozastavit televizni vysilani a dalsi vysildni, anebo
se vztahuje i na ostatni opatfeni pfijatd pfijimajicim stitem, aby jinym zptsobem omezil svobodu pijmu televiznich
programu a jejich pfenos?

Musi byt bod 8 odtivodnéni a ¢l. 3 odst. 1 a 2 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2010/13/EU ze dne 10. biezna
2010 o koordinaci nékterych pravnich a spravnich ptedpist ¢lenskych staté upravujicich poskytovani audiovizudlnich
medidlnich sluzeb vykldddn v tom smyslu, Ze zakazuje pfijimajicim ¢lenskym stdtim, aby poté, co zjistily, Ze obsah ve
smyslu ¢lanku 6 této smérnice byl odvysilan, pfeddn k distribuci a distribuovan v rdmci televizniho programu dle
vysilaného ¢&i $ifeného pres internet z ¢lenského statu Evropské unie, pfijaly bez splnéni podminek stanovenych v ¢l. 3
odst. 2 této smérnice takové rozhodnuti, jako je rozhodnuti podle ¢l. 33 odst. 11 a ¢l. 33 odst. 12 bodu 1 Litevského
¢lenského stitu a jinym osobdm poskytujicim sluzby spocivajici v distribuci televiznich programt pfes internet
prozatimné uloZit povinnost, podle niz mohou televizni program déle vysilat ¢i distribuovat pftes internet pouze v rdmci
balickd televiznich programt za piiplatek?

Y Ur vést. 2010, L 95, s. 1.

Zidost o rozhodnuti o piedbéZné otizce podani Giudice di Pace di Roma (Itilie) dne 3. listopadu
2017 - Alberto Rossi a dalsi v. Ministero della Giustizia

(Véc C-626/17)
(2018/C 052/20)

Jednaci jazyk: italstina

Predkladajici soud

Giudice di Pace di Roma
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Ucastnici pavodniho fizeni

Navrhovatelé: Alberto Rossi a dalsi

Odpiirce: Ministero della Giustizia

Predbéiné otizky

1) Zahrnu;e pojem ,,zamestnanec s pracovrum pomérem na dobu urcitou” podle ustanoveni ¢l. 1 odst. 3 a ¢lanku 7
smérnice 2003/88/ES , Ve sp gem s ustanovenim 2 rdmcové dohody o pracovnich pomérech na dobu ur¢itou,
provedene smérnici 1999/70/ES (%), a ¢l. 31 odst. 2 Listiny zdkladnich prav Evropské unie, sluzbu smirc¢iho soudce, ktery
je v této véci navrhovatelem?

2) V piipadé kladné odpovédi na prvni otdzku, je moZzno pro tcely uplatnéni ustanoveni 4 rimcové dohody o pracovnich
pomérech na dobu urcitou, provedené smérnici 1999/70, povazovat fddného soudce nebo soudce ,v taldru“ za
srovnatelného zaméstnance v pracovnim poméru na dobu neuréitou ve vztahu k zaméstnanci v pracovnim poméru na
dobu ur¢itou, kterym je smiréi soudce?

)
~

V piipadé kladné odpovédi na druhou otdzku, pfedstavuje odlisny postup pfi ndboru fadnych soudct do stdlého
poméru, v porovnani se zdkonem stanovenym postupem vybéru pro tdcely ndboru docasnych smiréich soudci,
objektivni diivod ve smyslu ustanoveni 4 bodu 1 nebo 4 rdmcové dohody o pracovnich pomérech na dobu urcitou,
provedené smérnici 1999/70, pokud jde o opodstatnénost neuplatnéni — v rdmci vnitrostatni judikatury, tj. rozsudku
Corte di Cassazione a Sezioni unite (plénum kasacniho soudu, Itdlie) ¢. 13721/2017 a stanoviska Consiglio di Stato
(Stdtni rada, Italie) ¢. 464/2017 ze dne 8. dubna 2017 — stejnych pracovnich podminek vztahujicich se na srovnatelné
fadné stalé soudce i na smirci soudce, jakoz i opodstatnénost neuplatnéni preventivnich a sank¢nich opatfeni proti
zneuzivani smluv na dobu uréitou, ve smyslu ustanoveni 5 rimcové dohody o pracovnich pomérech na dobu uritou,
provedené smérnici 1999/70 a ¢l. 5 odst. 4a legislativntho nafizeni ¢. 368/2001, ktery tato pravidla provddi do
vnitrostatntho pravniho fadu, s ohledem na skute¢nost, ze ve vnitrostatnim pravu neexistuje zddnd zakladni zdsada ani
ustavni pravidlo, jez by mohly odavodnit jednak diskriminaci tykajici se pracovnich podminek, jednak dplny zdkaz
zménit docasnou sluzbu smircich soudcti na stél)'l sluzebni pomér, a to i s ohledem na pfedchozi vnitrostatni prévni
tpravu (cldnek 1 zdkona ¢. 217/1974), v niz bylo jiz stanoveno Zrovnopravnem pracovnich podminek a pfeména
pracovniho poméru cestnych soudcti, kteff opakovane vykonévali své funkce na dobu urcitou, na pracovni pomér na
dobu neurcitou?

=

V kazdém ptipadé v situaci, o jakou jde v projedndvané véci, brani ¢l. 47 odst. 2 Listiny zdkladnich prdv Evropské unie
a pojem nezavisly a nestranny soud podle prava Evropské unie tomu, aby smir¢i soudce, ktery ma zdjem na konkrétnim
rozhodnuti sporu ve prospéch navrhovatele, jenz jako svou jedinou praci vykondva stejnou soudcovskou funkeci jako
uvedeny smiréi soudce, nahradil zdkonného soudce z diivodu, Ze nejvyssi italsky justi¢ni orgdn — Corte di Cassazione
a Sezioni unite (plénum kasa¢niho soudu) odmitl zajistit G¢innou ochranu dovolavanych prav, ¢imz zdkonnému soudci
ulozil povinnost, aby se v ptipadé podaného ndvrhu k pfiznani dovolavaného préva prohlasil nepiislusnym, prestoze
zaklad ptedmétného ndroku — kterym je v projedndvané véci ndhrada platu za dovolenou — spocivd v primdrnim
a sekunddrnim pravu Evropské unie, a Ze ,unijni“ pravo ma vidi statu piimy ¢inek? V ptipadé, ze Soudni dvar potvrdi
rozpor s ¢ldnkem 47 Listiny, vnitrostdtni soud téZ pozaduje, aby Soudni dvir urcil, jaké jsou vnitrostdtni prostredky
ndpravy, kterymi lze pfedejit tomu, aby poruseni ustanoveni primdrniho prdva Unie vedlo ve vnitrostitnim pravu
k dplnému odepteni ochrany zdkladnich prav zarucenych v projedndvané véci unijnim pravem?

M Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2003/88/ES ze dne 4. listopadu 2003 o nékterych aspektech dpravy pracovni doby
(UF. vést. 2003, L 299, s. 9).

()  Smérnice Rady 1999/70/ES ze dne 28. éervna 1999 o rdimcové dohodé o pracovnich pomérech na dobu urcitou uzaviené mezi
organizacemi UNICE, CEEP a EKOS (UFA vést. 1999, L 175, s. 43).



